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Head sobrad ja toetajad!

Seekord tuli kevad teisiti. T66d on meil olnud alati piisavalt, aga ohutu
valmisolek naisi aidata noudis rohkelt arutamisi ja tooviiside viljamotlemist.
Ning ohutusvahendite hankimine meenutas kohati defitsiidiga néukogude
aega. Eriolukorra alul tekkis kuu aja pikkune vaikus, kus uusi naisi ithendust
el votnud. Meie jaoks oli see hirmutav, kuivord oli teada nii teiste, varem
litkumispiiranguid rakendanud riikide praktikast kui ka meie endi
hinnangute jargi, et naistel on raskem abi otsima hakata. SKA Ohvriabi on
tugikeskuste t66 koordineerimisel olnud vaga hea ja kiire.

Tugikeskuse t66 Tartu- kui Polvamaal oli piirangute esimesel kuul
aeglasem. To66tasime vaid nendega, kes meile juba varem tulnud olid. Mai
algusest alates on t66 taastunud ja naised helistavad meile palju.
Noustamiste suurenemist ootame ka tulevaste kuude jooksul.

Tegeleme jatkuvalt mitme eakatevastase vagivalla tokestamise projektidega.
Kuigi projektidega seotud koolitus- ja teavitustritused on edasi likatud,
teeme koike, mida saab, virtuaalselt (I'TSOVA ja MARVOW). MOOC-1
keskkonnas aprillis alanud koolitusprogramm vabatahtlikele, kes eakate
markamise ja toetamise kohta teada tahavad, oli populaarne. Kursust
alustas ligi 200 inimest.
Piirangute ajal on meie projekti DisCO (kaugndustamine) vajadus tulnud
eriti selgelt valja ning seda oleme erinevatel veebikohtumistel tutvustanud
Euroopa ja globaalsel tasemel.
Kéigile tervist ja soojust!
Pille Tsopp-Pagan
NTTK juhataja

Head tugikeskuse toetajad!
2020. aasta esimeses kvartalis lackus meile heade inimeste ja ettevotete abil
annetusi 7252,59 euro vairtuses. Esmakordselt oli sel aastal voimalik
tagasisaadavat tulumaksu annetada koikidele tulumaksusoodustusega
mittetulundustiihingute, sihtasutuste ja usuliste thenduste nimekirja
kuulujatele, sh Naiste Tugi- ja Teabekeskusele, ning suur tinu, Teie, kes
seda voimalust ka kasutasite.
Annetuste toel saame pakkuda vagivallast lahkujatele kompleksset teenust —
nii kriisi-, sotsiaal-, psiihholoogilist, juriidilist kui ka laste ndustamist. Ja
koige olulisem, et teenus on ithes kohas koos, mitte ei jooksuta ohvrit
mooda  erinevaid ametkondi. Lisaks rahalisele toele koguti solidaarse
naistepdeva raames tugikeskuste klientidele ka suur hulk (terve aluse tiis!)
erinevaid hiigieenitarbeid ning suur aitah PKC Grupi inimestele, kes Terje
Eichelmanni eestvotmisel meile tulevate laste jaoks arendavaid mange ja
manguasju kogusid!
Vaid nelja esimese kuuga on tugikeskusesse podrdunud 234 esmakordset
klienti. Kardame, et COVID-19 mojul on naiste ja laste poordumiste arv
jargneva 18-24 kuu jooksul suurenemas ja igasugune abi on teretulnud! Kui
sina, armas lugeja, soovid samuti meie tegevust toetada, siis saad mone
klikiga oma (piisi)annetuse vormistada meie veebilehel:
www.naisetugi.ee/toeta
Mari Puniste

www.naistetugi.ce
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Uhineme petitsiooniga #halfofit

Nouame, et lisaeelarve pool
toetuspaketi mahust kulutataks
naiste tookohtadele ja naiste
oiguste edendamisele ning naiste
ja meeste vordoiguslikkusele.

#halfofit - We demand half of the
Corona funds for women

URO CSW64 istung
9. martsil New Yorgis

Mirtsis toimuma pidanud iga-aastane URO Naiste
Staatuse Komisjoni 64. istungjark (CSW64) jai éra.
Kui CSW64 drajaamine 1oplikult teada anti (nadal
enne selle algust), olid paljud organisatsioonide
esindajad New Yorki siiski minemas. Sel ajal ei olnud
lennufirmad valmis arajadvate lendude eest raha
tagastama, samamoodi reageerisid paljudel juhtudel
hotellid. Seetottu moned kohtumised siiski toimusid.
Niiteks poolepdevane Globaalse Naiste Varjupaikade
Vorgustiku  koosolek, kus arutati thtse tleilmse
abinumbri andmebaasi projekti kdiku. Samuti sai
kohtutud Rosalyn Parksi, Advocates for Human Rights
programmijuhi juhtimisel nelja riigi esindajatega, et
arutada, kuidas neis riikides toimuvate
tagasilookidega naiste Oiguste kaitsmise teemaga
hakkama saada.

9. mértsil 2020 toimus vaid iiks CSW64 istung, millest
votsid osa New Yorgis viibivad riikide diplomaatiliste
esinduste tootajad. Tervituskdnega esines URO
Peassamblee president HE Tijjani Muhammad-
Bande, doktorikraadiga Nigeeriast parit politoloog ja
poliitik. Ta rohutas oma kones lugupidava ja vaarikust
sailitada voimaldava poliitika olulisust ja elluviimist.
President rohutas oma kdnes piithendumist URO
sdastva (kestliku) arengu tegevuskava 2030 eesmarkide

taitmisele.
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CSW64 pdhirohk oli kavandatud Pekingi
deklaratsiooni ja tegevusprogrammi rakendamise
Selleks

olid koikide valitsuste ja vabasektori esindajad ette

tilevaatamisele ja hindamisele - Beijing+25.

valmistanud oma riigi tlevaated 12
tegevusprogrammi valdkonna kohta.
Riikide aruanded on leitavad:
https://www.unece.org/b25_national_reports.html
Pille Tsopp-Pagan
Anu Laas

Koroonakriis lahutab ja iihendab

Eestis kestis eriolukord 12. martsist 17. maini. Sel
perioodil on rahvusvaheline naisliikumine ja
inimoéiguste kaitseline tegevus olnud aktiivne tdnu
kaasaegsetele suhtluskanalitele ja tehnilistele
voimalustele.

Sunnitud kodusolemine on andnud voimalusi
lugemiseks ja pakume omalt poolt digusuudiseid ja
moistete kasitlusi, mis meid koiki puudutavad. Peame
olema valmis analtiisima oma lahi- ja soltuvussuhteid
ning vajadusel oskama neid veenvalt kaitsta voO1
eitada. Peame joudma nii kaugele, et lastekaitse
spetsialistid ja kohtunikud kuulaksid hoolikalt ning
vastutustundlikult vigivalda mittekasutavaid
lapsevanemaid, tutvuksid Istanbuli konventsiooniga
ning kasitleksid kodus végivalla tunnistajaks olnud
lapsi kui ohvreid, kes vajavad kaitset ning oOigust
vagivallavabale elule.

Anu Laas

www.naistetugi.ce
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Vajalik informatsioon
vagivallakuritegudes kannatanutele

Prokuratuuri aastaraamatus ilmus analiiiis riigipoolse
toe pakkumisest vigivallakuritegudes kannatanutele
riigiprokurér Andres Ulvistelt. Analiiiis puudutas
kriminaalasju, mille kohta on tehtud kohtuotsused
2018.a. IV kvartalis. Vaatluse all olid
vagivallakuriteod vastavalt karistusseadustiku
paragrahvidele 113 (mdrv), 118 (raske
tervisekahjustuse tekitamine), 121 (kehaline
vaarkohtlemine), 141 (vdgistamine), 200 (ro6vimine).
Analiitis késitleb kannatanule informatsiooni andmist
ohvriabi ja seonduvate teenuste kohta, menetleja
koost66d kohaliku omavalitsusega kannatanu
abivajaduse selgitamiseks ja riigipoolse abi
osutamiseks. Viga oluline oleks tutvuda ilevaatega
lahenemiskeelu kohaldamisest ja kahjude
hiivitamisest huvitatutel. Eraldi on vaadeldud ka
kannatanu (juriidiline) esindaja kiisimuse lahendamist
ning menetluse kiirust.

Ulviste tddeb, et paljud kannatanud ei soovinud
kasutada ohvriabi poolt pakutavaid teenuseid, kuid
need kannatanud, kes ohvriabiteenuseid kasutasid,
leidsid selle olevat vajaliku, kasuliku ja asjakohase.
Lahenemiskeelu kasutamise voimaluste ja praktika
kohta on hea tlevaade ning ka tddemus, et kahjuks
jaavad monikord kannatanud liiga pikakas ajaks
kaitseta. Ulviste arvates voisid need juhud kokku
langeda mitmete ebasoodsate asjaoludega
(ettendgematud kommunikatsiooniprobleemid
erinevate ametnike vahel, kahtlustatava oOigeaegselt
mitteilmumine menetlustoimingutele, pikad
kohtujarjekorrad jne). Jéarelikult tuleb need
ebasoodsad voimalused kiiresti vilistada ning anda
kannatanutele teada Oigusest vo1 vOimalusest teada
saada, kuhu kinnu taha asi on pidama jidnud ja antud
kaasusega seonduvad probleemid koheselt lahendada.
Riigiprokurdri sonul “er ole moistlik see, kui kannatanu
ohutuse viwvitamatuks tagamiseks ette nihtud ajutise
lahenemiskeelu kaalumise aega moodetakse mitte loetud tundides
Jja paevades, vaid kuudes.”.

Prokurér peab paarikuist vagivallakuritegude
kohtueelse menetlemise aega kiireks ja heaks
tulemuseks. Kannatanutel ei olnud pretensioone
menetluse ajalise kulgemise osas, kui neid informeeriti
takistustest. Kannatanute poolt esitatud
pretensioonides ei heidetud politseile ja
prokuratuurile ette mitte kontakti ja igasuguse
informatsiooni puudumist, vaid pigem selle
ebapiisavust ja formaalsust ning pealiskaudsust
suhtlemises.
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Riigiprokur6r tédeb, et koosto6 oigustab end igati,
sest menetleja ja KOV koost66s on voimalik
rakendada asjakohaseid meetmeid kannatanu
abistamiseks. Siinkohal pé6érab Riigiprokuratuur
menetlejate tihelepanu
Sotsiaalhoolekandeseaduse §-le 13, mis
sditestab, et abi vajava
perekonnaliikmed, kohtunik, politsei,
prokurdr, hoolekande-, tervishoiu- ja
haridusasutuse to6taja ja teised isikud on
kohustatud teatama sotsiaalhoolekannet
vajavast isikust véi perekonnast isiku voi1
perekonna viibimiskoha jargsele kohaliku
omavalitsuse tiksusele.

isiku

Esile on toodud positiivse lahendusega ja hea
vorgustikut66 tulemusega juhtumeid.

Juhtum 1. Kannatanul on o0igus saada
ohvriabiteenuseid ja paluti kohalikul omavalitsusel
tagada nende teenuste kittesaadavus kannatanule.
Kuriteos kahtlustatav oli sel ajal juba kinni peetud ja
pdev pdrast konealuse péringu saatmist toimus
prokurori taotlusel isiku vahistamine. Juba jargmisel
paeval tuli vallavalitsuselt vastus, millest nahtuvalt oli
kohaliku omavalitsuse spetsialistid olukorra n-6 oma
kontrolli alla votnud. Seejarel oli menetlejal pidev
kontakt lastekaitsespetsialistiga. Pere jai
sotsiaalndustamise ja pistelise kodukiilastuse objektiks.
Kohalik omavalitsus korraldas lapsele pstihholoogi
teenuse.

Juhtum 2. Kannatanule vdimaldati MTU Naiste
Tugi- ja Teabekeskuse majutusteenust, mida
kannatanu ka kasutas, kuna enese sonul ei julgenud
oma endises elukohas viibida. Tugikeskuses tundis isik
end turvaliselt. Kannatanu sai tugikeskuse to0tajate
poolt igapdevaselt néustamist, kohalikult
omavalitsuselt toimetulekutoetust, samuti voimaldati
isikule psithhoterapeudi noustamist.

Rohkem: https://aastaraamat.prokuratuur.ee/

rokuratuuri-aastaraamat-2019/vagivallakuritegudes-

kannatanutele-riigipoolse-toe-pakkumine

Lahisuhtevagivalla ennetamise
tegevuskava aastateks 2019-2023...

...néeb ette iga-aastast LSV juhtumite seiret. Eraldi
tahelepanu alla tuleb votta surmaga 16ppenud juhtumite

analiitis. Rohkem: https://www.sm.ee/sites/default/files/

Isv_memorandum 040719.pdf

www.naistetugi.ce
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Liahisuhte moistest

Marin Sedman analiitsis lahisuhte mdistet ja

2018-2020 lahtudes
karistusseadustiku artiklist 121(2)(2), mis ei defineeri

kohtupraktikat aastatest

moistet, kuid ndeb ette rangema karistuse.
Kohtupraktikas enne martsit 2020 tuginesid kohtud
lahisuhte tolgendamisel eelnevatele Riigikohtu
lahenditele ja seadusandja selgitustele seaduse
eelndu seletuskirjas 554 SE. Nii on koige enam
rohutatud, et lahisuhe on kahe v6i rohkema inimese
vaheline pere-, sugulus-, pélvnevus-, héimlus-
voi armastussuhe, soéltumata sellest, kas
suhte osapooled jagavad elukohta, on
iseloomulik hoolitsus, usaldus, turvalisus,
emotsionaalne tugi ning omavaheline
tundeseotus, sh pere-, sGprus-, paari- ja
armastussuhted. Lahisuhe voib, kuid el pea sisaldama
fhusilist fuusilist lahedust. Sedman todeb, et
kohtupraktika ei ole olnud tihtlane. Monikord on
kohtud rohutanud pikaajalist faktilist kooselu, laste
olemasolu, armastussuhet, tihist elukohta lisaks suhte
faktile.

Karistusseadustiku artikkel 121(2)(3) naeb fuusilise
vagivalla puhul ette raskemat karistust, kui vagivald
on toimunud séltuvussuhtes. Soltuvussuhtest saab
radkida, kui stiidlasel on faktiliselt kannatanu suhtes
selline seisund, mis voimaldab tal kannatanu elu
oluliselt mojutada. Igal juhul peab soltuvussuhe
olema seotud millegi enama kui pelgalt isikliku
autoriteediga. Selle ile otsustamiseks tuleb vastata
kiisimusele, kas kannatanu positsioon oli faktiliselt
suudistatava poolt mdjutatav sel mdédral, et
kannatanult voib tema olukorda silmas pidades

eeldada, et ta kaalutletult stitidistatava tahtele alistub.

Rohkem: https://www.riigikohus.ee/et/kohtupraktika-
analuusid-ja-ulevaated/kohtupraktika-analuusid

Karistusseadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu 554 SE seletuskiri
https://www.riigikogu.ee/tegevus/eelnoud/eelnou/

78433b29-8b2f-4281-a582-0efh9631e2ad
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Riigikohtu otsus lihisuhte moiste kohta

9. mirtsil 2020 tehtud otsuses selgitas
Riigikohus lihisuhte méistet.

Riigikohus tsiteerib karistusseadusttku muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu seletuskirja (554 SE, Riigikogu XII koosseis).
Riigikohus réhutas, et ldhisuhte tuvastamisel ei saa
piirduda pelgalt suhte vormiliste tunnuste
sedastamisega, ehk siis lahisuhte jaatamiseks ei pruugi
piisata tksnes pere-, sugulus-, polvnevus- vms suhte
kui fakti tuvastamisest. Viimasest tahtsam on sisuline
iihiseluline side inimeste vahel, mis voib, kuid
alati el pruugi hélmata ka laste kasvatamist, ihist
majapidamist jmt. Oluline on tegelik sotsiaalne ja
enamasti ka emotsionaalne side isikute vahel, mis
tugineb nt vastutuse jagamisele, tiksteisele toetumisele
ning usaldusele. Lahisuhe loob ja kindlustab
suhtepoolte sotsiaalset turvatunnet. Kolleegium on
seisukohal, et vaid seetdttu on oOigustatud sellisele
suhtele tdiendava karistusoigusliku kaitse andmine,
kehtestades raskema sanktsiooni. Kuna kannatanu
kehalise vaarkohtlemise juhtumis oli siiiidistatav
kannatanu endine abikaasa ning neil olid
uhised lapsed, jireldasid maa- ja ringkonnakohus,
et kehaline vdarkohtlemine pandi toime ldhisuhtes
(Karistusseadustik artikkel 121(2)(2)). Riigikohtu
kriminaalkolleegium ei ndustunud kohtute
késitlusega, ei pidanud kannatanu ja stiudistatava
suhet lahisuhteks. Riigikohus otsustas, et varasema
abielu vo61 kooselu faktist iscenesest ei saa
jdreldada, et lidhisuhe kestab ka pirast
lahkuminekut. Pigem vastupidi — kui abielu voi
kooselu on tegelikkuses loppenud, tuleks lahtuda
eeldusest, et 1oppenud on ka ldhisuhe. Kuivord
mdningatel juhtudel véib lidhisuhe siiski
jatkuda ka pirast lahkuminekut, tuleb see
aga konkreetseid asjaolusid arvesse vottes
igal iiksikjuhtumil tuvastada. Rohkem:
Riigikohtu kriminaalkolleegium, 1-19-3377/32,
09.03.2020

www.naistetugi.ce
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Ringkonnakohus avab ahistava
jalitamise moistet aprillis 2020
joustunud kohtuotsuses

6. juulil 2017 joustus ahistava jalitamise nime kandev
kuriteokoosseis (KarS § 157-3). Tegemist on Istanbuli
konventsiooni artiklis 34 kirjeldatud teo karistatavaks
muutmisega. Kuna Riigikohtu praktika selles osas puudub,
sits toetub kohtukolleegium oma seisukoha kujundamisel
Seletuskirjale Euroopa Noukogu naistevastase vagivalla ja
perevigivalla ennetamise ja tokestamise konventsiooni
juurde (Istanbul, 11.V.2011) ning Karistusseadustiku
muutmise ja sellega sconduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnou (385 SE, Riigikogu XIII koosseis)
seletuskirjale.

Nimetatud konventsiooni seletuskirja artikkel 34 maaratleb
kuriteona ahistava jdlitamise. Ahistavat jadlitamist
defineeritakse kui tahtlikku tegevust, mis holmab teisele
isikule suunatud korduvat dhvardavat kditumist, millega
tekitatakse temas hirmu oma turvalisuse parast. Siia kuulub
igasugune konkreetsele isikule suunatud korduv
dhvardava iseloomuga kiitumine, mis tekitab
antud isikus hirmu. Ahvardav kiitumine vib sisaldada
korduvat teise inimese jilitamist, temaga soovimatut
suhtlemist voi talle teadaandmist, et teda jalgitakse. Siia alla
kuulub fiitisiline ohvrile jargnemine, tema té6kohta, spordi-
vol  haridusasutusse ilmumine, aga ka ohvri jilgimine
virtuaalmaailmas (vestlusruumides, sotsiaalmeedias jms).
Soovimatu suhtlemise aktid holmavad igasuguseid ohvriga
aktiivse kontakti loomise katseid kadepdrast olevate
kommunikatsioonivahendite kaudu, sealhulgas moodsate
meedia- ja infotehnoloogiaseadmete kaudu. Lisaks sellele
voib dhvardav kiditumine hélmata nii erinevaid
kiditumisviise, nagu seda on teise isiku varaga
vandaalitsemine, teise isiku isiklikele esemetele markide
jatmine, viitamaks, et ahistaja on kohal olnud, isiku
lemmikloomale suunatud tegevused vo1 valeidentiteedi
kasutamine vo1 vddra teabe levitamine internetis.

Nagu selgub, on kéik XX (stutdistatavale) ahistava
jalitamise sutudistuses omistatud osateod omased
ahistavale jalitamisele, sh ka akna lohkumine, mille
inkrimineerimine ahistava jélitamise osateona kaitsjas nii
kogu kohtumenetluse kestel, kui ka apellatsioonis tosist
arusaamatust tekitas. Osategude toimepanemist XX
(stiidistatava) poolt on maakohus pShjendanud /---/.

Et mahtuda selle sdtte reguleerimisalasse, peavad sellise
dhvardava kiitumise aktid olema toime pandud
tahtlikult ning sooviga tekitada ohvris hirmu,
alandada teda v6i oluliselt hiirida kannatanut
muul viisil. See site viitab pikemaajalisele tegevusele, mis
koosneb korduvatest asjakohastest intsidentidest. Sellega
uritatakse osutada sellise kditumismustri kriminaalsele
iseloomule, mis iiksikute elementidena vaadelduna ei anna
alati valja kriminaalse kditumise modtu.

Seega iseloomustab ahistavat jdlitamist tiitpiline
kditumismuster ja jdrjepidevus. Uhest-kahest
kiaitumisaktist ei piisa, et saaks rddkida mustrist.
Analiitisitav koosseis nduab kindlale istkule suunatud
tegusid teatud perioodi jooksul, millistele on omane just
korduv véi siistemaatiline iscloom. Ahistav jilitamine
saab tavaliselt alguse ildjuhul naise poolsest draiitlemisest
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suhet alustada ja parast suhte voi kooselu tldjuhul naise
algatusel 16petamist. Ahistav jélitamine voib olla ajendatud
solvumisest ja kdttemaksusoovist. Karistatav ahistav
jalitamine on korduvatest ahistamistegudest koosnev
jarjepidev ahistav jdlitamine e tegemist on koosseisuga,
millele on iseloomulik kujuneda ajas ja kogumis.
Tegemist on viltava kuriteoga. Kindlale isikule suunatud
teod voivad olla erineva pikkusega, kuid oluline on nende
tegude intensiivsus. Ahistajad kasutavad ohvri ahistamisel
selliseid meetodeid, mis korvaltvaatajatele tunduvad
kahjutud, aga pohjustavad kindlas kontekstis hirmu
ohvris, keda jilitatakse. Ahistav jélitamine voib sisalduda
eraldi vaadatuna igati Oiguspdrastes kditumisvormides.
Paljud ahistava jilitamise vormid, nagu telefonikoned,
kirjad, sénumid, lillede vo61 kingituste saatmine ja
ootamatud visiidid, véivad olla iseenesest siititud ja
sotsiaalselt tdiesti aktsepteeritavad teod. Ahistavale
jalitamisele hakkavad sellised teod viitama aga siis, kui
need muutuvad ohvrile oluliselt hiéirivaks ja
jatkuvad ohvri tahte vastaselt ka siis, kui ohver on
jalitajale sonaselgelt vdljendanud, et selline teguviis on
soovimatu, ning palunud see lopetada.
Karistusseadustiku § 157.3 jargi sitdistatavale esitatud
stutidistuses on ahistav jédlitamine toimunud 9 pdeva jooksul
ning selle aja jooksul on siitidistatav pannud toime 5
osategu. Uuritavas asjas tletasid studistatava teod
sotsiaalselt aktsepteeritud kditumise, millele viitab tegude
hairiv iseloom ja intensiivsus. Tdendamist on leidnud, et
stiidistatava tegevuse tagajarjena tundis kannatanu hirmu.
Studistatav sai kindlasti oma tegevuse sisust aru, sest
kannatanu kasutas korduvalt mitmeid voimalusi selle
16petamiseks. Kannatanu on korduvalt viljendanud
soovimatust suhelda siiiidistatavaga. Ta on vilja
kutsunud politsei ja on ka verbaalselt siitidistatavale
seda viljendanud. Abhistava jilitamise puhul tuleks
keskmise méistliku inimese kriteeriumi
rakendades silmas pidada siiski kindlat konteksti ning
esitada kusimus, kas XX (sutdistatava) tegude kogum
oleks keskmiselt méistlikule isikule olnud
kannatanuga vérdses olukorras hirmutav ja
tavalist elu rikkuv. Kéesolevas asjas tuleb seda kindlasti
jaatada, sest see oli viljunud sotsiaalselt aktsepteeritava
kaitumisviisi raamidest. Eesti Oigusesse lisatud ahistava
jalitamise kuriteokoossels el ndua vastupidiselt paljude
teiste riikide regulatsioonidele kohustusliku elemendina
hirmu tekkimist kannatanus, ei noéua see tildse kohustusliku
elemendina tagajarje tekkimist ohvrile, piisab, kui teo
toimepanija eesmdark oli teise isiku oluline
hédirimine. Voimalused mingida ohvri tunnetega,
manipuleerida tema tegude ja reaktsioonidega ning saada
rahulolu véimust pdhjustada ohvrile kannatusi ja kestvat
hirmutunnet, on ammendamatud. Kannatanule mdjuvad
sellised teod emotsionaalselt kurnavalt seda enam, et
ahistava jdlitamise puhul ei ole véimalik kunagi
prognoosida, millal, kus v6i missugune soovimatu,
hirmutav v61 dhvardav tegu vGib ahistaval jalitajal
jargmisena varuks olla. Arvestades eeltoodut noustub
kohtukolleegium maakohtuga selles, et XX (sttidistatava)
teod on kvalifitseeritavad Karistusseadustik § 157.3
(kaesoleval ajal Karistusseadustik § 157.3 1g 1) jargi.
Rohkem: Tallinna Ringkonnakohus, 1-19-4428,
21.02.2020.
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N At B
Lapsed vagivalla

tunnistajana on vagivalla

ohvrid

6. juulil 2017 joustus Eestis rida
seadussatteid, mille sisseviimist riigi
secadustesse noudis naistevastase
vagivalla ja perevigivalla ennetamise
ja tokestamise Euroopa Noukogu
konventsioon. Konventsioon on
koostatud 11. mail 2011. aastal
Istanbulis (edaspidi IK, Istanbuli
konventsioon), joustus Eesti Vabariigi
suhtes 1. veebruaril 2018. aastal. Eesti
on tunnistanud, et naiste ja titarlaste
puhul valitseb suurem oht langeda
vagivalla ohvriks ning et
perevigivalla ohvriks on lapsed,
sealhulgas perevigivalla
pealtnigijatena. Eestil on kohustus
edendada voi viia korraparaselt ning
koigil tasanditel ldbi teadlikkuse
tostmise kampaaniaid voi programme,
secalhulgas vajadusel koostdds riigi
inimdiguste asutustega ning
vordoiguslikkuse organitega,
kodanikutihiskonna ja valitsusviliste
organisatsioonide, eriti
naisorganisatsioonidega, et
suurendada avalikkuse
teadlikkust ko&igi konventsiooni
kohaldamisalasse kuuluvate vigivalla
vormide i1lmingutest, nende
tagajirgedest lastele ning sellise
vigivalla drahoidmise
vajadusest. Tuleb tagada avalikkuse
laialdane informeerimine kiesoleva
konventsiooni kohaldamisalasse
kuuluvate vagivallaaktide
arahoidmiseks voetavatest meetmetest.
Kahjuks on mitme aasta jooksul vaid
iiksikuid kohtulahendeid, kus
scllele konventsioonile viidatakse.
Aprillis 2020 joustus Tallinna
Ringkonnakohtu kohtulahend
dhvardamise (karistusseadustiku § 120)
ja ahistava jdlitamise
(karistusseadustiku § 157.3)
kuriteokoosseisu alusel.

Istanbuli konventsiooni Artikkel 31 on
eestkoste, kiillastamiséiguste ja
turvalisuse kohta. Artikli 31 loige 1
naeb ette seda, et
konventsiooniosalised vétavad
vajalikke seadusandlikke ja muid
meetmeid tagamaks, et laste eestkoste-
ja kiilastusoiguste kindlaksmédramisel

VAGIVALLAST ON VALJAPAAS

arvestatakse konventsiooni

kohaldamisalasse kuuluva vagivalla
juhtumitega. Ning Artikli 31 1dige 2
kohustab konventsiooniosalisi votma
ctte vajalikke seadusandlikke v61 muid
meetmeid tagamaks, et kilastus- ja
eestkostediguse kasutamine ei ohustaks
ohvri véi laste 6igusi ja turvalisust.
IK seletuskiri aastast 2011 selgitab
pikemalt, et Artikkel 31 loige 1
eesmark on tagada, et
oigusasutused ei langetaks otsuseid
eestkoste, kiillastamisdiguste ja
turvalisuse osas vOtmata arvesse
kdesoleva konventsiooni
reguleerimisalasse kuuluvaid
végivallajuhtumeid. See puudutab
kohtumadrusi, mis reguleerivad
kontakti laste ja nende vanemate
ning teiste tihedaid peresidemeid
omavate isikute vahel. Lisaks
muudele teguritele tuleb
hooldusdiguse ning
kiilastamisoiguse vo1  kokkupuute
ulatuse kohta otsuste tegemisel
arvestada vagivallajuhtumitega nii
mittevigivaldse hooldaja kui ka
lapse enda vastu.
Artikli 31 16ige 2 kasitleb
vagivallaohvrite ja vagivalla
tunnistajate Oiguste ja turvalisuse
tagamise keerulist kiisimust, vottes
samas arvesse vagivallatseja
vanemlikke oigusi. Sageli on
perevagivalla juhtumite puhul
probleemid ihiste lastega veel
ainsad, mis seovad ohvri ja
vagivallatseja vahelisi sidemeid.
Paljudele ohvritele ja nende
lastele voib kiilastuskorra ja
kohtumiskiskude jirgimine
kujutada endast tdsist
ohuriski, kuna sageli see
tihendab kohtumist
vagivallatsejaga ndost nidkku.
Seetottu kehtestatakse selles 1oikes
riigi kohustus tagada, et ohvrid ja
nende lapsed oleksid edasise kahju
eest kaitstud.

Anu Laas

Mai 2020, LK. 6
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