NAISTEVASTASE VAGIVALLA
MARGILISEST TAHENDUSEST
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Sotsiaalne hierarhia avaldub ja konkretiseerub soorollides ja soo-
lises vOrdsuses vOi ebavordsuses, mida on seostatud kultuurilise
alusm@otmega ellujddmis- ja enesevaljenduslike vaartuste skaa-
lal (Inglehart, Weizel 2005). Laaneliku thiskonnaelu korral-
duse nurgakivi on sooline v8rddiguslikkus, mis vastandub ida-
maisele elukorraldusele, kus mehed on juhtival kohal ja nai-
sed neile alluvas sotsiaalses positsioonis. Uuringutega on lei-
tud, et kbigis teadaolevates maailma kultuurides langeb meeste
ja naiste ebavdrdsus rollide jaotuses (soolise vdrddiguslikkuse
vahene vaartustamine) kokku “maskuliinsema” Uhiskonnaga ja
“maskuliinsemate” vaartustega (Hofstede 2001). Sellist tltpi
Uhiskonnas pannakse r6hku pigem saavutustele, vBistlemisele ja
voitlusele kui hoolimisele ja kompromissidele. Mehe rolliks on
olla juht, perekonna eest hoolitseja, selle kaitsja ja enesekehtes-
taja (dinaamilisus), naise voorusteks peetakse alluvust, tagasi-
hoidlikkust ja hoolivust (traditsioonilisus). Mees esindab pigem
ratsionaalset alget, naine emotsionaalset, mees on pigem jahimees
ja s6dalane, naine kodukolde eest hoolitseja.

Nendes kultuurides, kus mehed ja naised on vdrdsemad, vbib
radkida “feminiinsete” vaartuste suuremast levikust ehk naiste
muutumisest mehelikumaks ja meeste muutumisest naiseliku-
maks. Laane kristlikku tsivilisatsiooni peetakse Uldiselt feminiin-
seks, kuigi sellesse kuuluvate kultuuride ja maade vahel vib leida
suuri erinevusi. Naiteks Hollandis ja Skandinaavia maades on ela-
nike hoiakud feminiinsemad kui Léuna-Euroopa maades. Poiste
ja tidrukute haridusel ja riietusel ning ema ja isa rollil ei tehta fe-
miniinsetes kultuurides olulist vahet. Mehed ja naised kaivad sa-
mades kohtades ning neil on samasugused Gigused ja kohustused.
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Naistevastasest vagivallast

Laanemaailmas valitseb selge naistevastase véagivalla ohjeldamise
tendents, tikskdik mis keskkonnas see toimub. Naiste emantsipee-
rumine ehk vabanemine meeste eestkoste alt on indiviidi Uldise
vabanemiseprotsessi Uks aspekt ja “me kbik siin Laanes oleme
niud feministid” (Pinker 2011: 487). VOib nentida, et see on ks
osa suundumusest, milleks on indiviidi vaartustamine ja diskrimi-
neerimise keeld.

Naistevastase vagivalla absoluutne keelustamine on ajaloos
vordlemisi uus nahtus. Antropoloog Donald Brown peab vagista-
mist ja sellega seotud keelde “inimlike universaalide” hulka kuu-
luvaks, mida on kirjeldatud kéikidel aegadel ja k&ikides kohta-
des (Brown 1991). Seksuaalvagivald on olnud I&bi ajaloo Uks
pdhilisi hirmutegusid inimk&itumise repertuaaris. Vaenlase naiste
massiline vagistamine ja tavaolukorras lubamatud seksuaalper-
verssused kui oma absoluutse Uleoleku demonstreerimine kuu-
lusid laialt levinud kultuuritavade hulka. Keskaegses Euroopas
diskuteerisid teoloogid tdsimeeli kiisimuse Ule, kas sdjapidamise
kdigus vagistatud naised paasevad taevariiki voi mitte, kas nad
on Jumala silmis patused v&i stutud. Parast sjalist invasiooni
said vallutajate omandiks ka vallutatud alade naised. Esimeses
maailmasgjas vagivallatsesid sakslased Belgia aladel, 1938. aas-
tal jaapanlased Nankingi veresaunas ning Teise maailmasdja |6pul
venelased vallutatud Ida-Euroopas ja Saksamaal. Seda tehti ka
hiljutistes Jugoslaavia s6dades 20. sajandi [6pul ja mujalgi.

Naistevastase seksuaalvagivalla teema on Uliemotsionaalne,
sest selles kombineeruvad piin, alandus, hirmutamine, naise
kui elu jatkaja ja edasiviija endale allutamine, Glim dominee-
rimine. Tanapdevases mdoistes seksuaalkuriteod olid traditsioo-
nilistes kultuurides vaga levinud, hdlmates episoode massili-
sest vagistamisest kuni vagivaldse kastreerimiseni, mis flusiliste
piinade kdrval tdid kaasa ka ohvri kui “maaritu” kogukonnast
valjaheitmise. Kogukond pidi hoolikalt jalgima oma naiste puh-
tust, et sailiks nn hdimu verepuhtus. Naiste “puhtus, sultus”
oli hdimule, sugukonnale kuuluv omand, vara. TSingis-khaan
véaljendas oma arusaama kdige suuremast rédmust ja naudingust
elus jargmisel viisil: “Kdige suurem nauding, mis vdib mehele
osaks saada, on vbita oma vaenlasi ja ajada neid loomakarjana
enda ees. \oBtta ara nende hobused ja varad. Naha nende pisara-
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tega kaetud nagusid, haarata nende naisijatutreid endale” (tsit. Gat
2006: 427). Tanapaeva geneetika tdestab, et see polnud pelgalt
poeetiline sdnakasutus. Uhe uuringu andmetel on 8%-l meestest,
kes elavad kunagisel TSingis-khaani impeeriumi territooriumil,
Y-kromosoomis geneetiline eripéra, mis on meesliini pidi taga-
siviidav TSingis-khaani ja tema poegadeni (Zerial jt 2003: 717—
721). See leid naitab ilmekalt, kui suur oli naiste hulk, keda ste-
pisddalastel 6nnestus kaugetel aegadel “oma embusse” haarata.

Ajaloolises plaanis on arusaam, et vagistamise tagajarjel kan-
natab eelkdige kuriteo ohver ehk vagistatud naine, vordlemisi uus.
Vanadel aegadel ei olnud Euroopas kasutusel terminit, mis vas-
taks nuidisaegses tahenduses vagistamise mdistele, sest algselt
puudus sellel tihetahenduslik seksuaalne konnotatsi#amiteo
tottu ei kannatanud mitte vagistatud naine, tema seksuaalne vaba-
dus, vaid naise omanik. Vagistamine oli elu juurde kuuluv rutiin
ning abikaasa, isanda, orjapidaja vbi haaremiomaniku eesdigus.
Traditsioonilistes Uhiskondades miitiakse titreid “pruudimaksu”
eest; nende slltus on tagatiseks, et ei kanta teise mehe last ehk ei
anta edasi vooraid geene. Kimne késu hulgas (Vanas Testamen-
dis) pole vagistamise keeldu, nii nagu on tapmise ja varastamise
keeld. Kuid see-eest on Geldud: “Ara himusta ligimese naist”.
PBhimdte on Uhetdhenduslik: vagistamine pole mitte kuritegu
naise vastu, vaid tegemist on kuriteoga naise isanda — isa v0i abi-
kaasa, orja puhul tema omaniku vastu. Sellist vagistamise kasitust
vOib leida kogu maailmas levinud moraali- ja digusslisteemidest.
Vagistamine oli naise neitsilikkuse vargus tema isalt vi naisetruu-
duse roov abikaasalt. Vagistaja sai oma kuriteo heastada, kui ostis
vagistatu tema omanikelt endale naiseks. Pealegi oli naine alati
ka ise siliudi, et ei olnud piisavalt ettevaatlik oma puhtust ja stutust
hoides.

lingliskeelne sdneapeon tuletis ladina verbisapere mis tahendab
“endale kiskuma, haarama, ara viima”. Samast tlvest olsmgkee-
les parit veelravage (parandamatult rikkuma, rdidstama, &ra narri-
ma),rapacious(réévihimuline, saagihimuline, ahna)surp(anastama,
vagivaldselt omastama). Puudub selge viide asjaolulesgemntist on
seksuaalkuriteoga. Eestikeelne “vagistamine” on sandi &émoloo-
giaga; sbna tiveks olexéigi on marksa laiema tahendusega kui pelgalt
mehejdu vagivaldne kasutamine.
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Koosriigi tugevnemisega ladnemaailmas kujunesid valja riikli-
kud kriminaal-justiitssiisteemid ja vagistamine muutus kuriteoks
riigi vastu. Ehkki naise kui mehe omandi metafoor kadus ehe-
dal kujul ladnemaailmas kaibelt valgustusajastul, plsis see mu-
del 6iguskultuuris, kommetes ja emotsionaalsetes stereotiitipides
marksa kauem (Wilson, Daly 1992). Hakates nailiselt just-
kui rohkem seisma naise ja Uhiskonna huvide eest, kaldus ot-
sustajate slimpaatia endiselt pigem siudistatava (mehe) poole.
Vagistamise kui kuriteo puhul oli kerge esitada valestudistusi,
mistottu vagistamise ohvritelt hakati ndudma veenvate tdendite
esitamist. Naiskaebaja oli seetbttu erilise surve all. Naiteks pidi
ohver kohtus ristkusitlusel tdestama, et ei ahvatlenud, julgusta-
nud ega aidanud vahimalgi maaral kaasa seksuaalvahekorra toi-
mumisele. Seda laadi ristkusitlused muutusid sageli ohvrile alan-
davaks Uksikasjaliseks pornograafiliste detailide esitamiseks. Ju-
ristide ja igusametnike hoiakudda “liikuvale néelale ei saa niiti
taha panna, lleststetud seelikuga naine jookseb alati kiiremini kui
allalastud pukstega mees, vagistamise ohver on prostituut, kellele
ei makstud, kes kull v8iks tahta sind vagistada” viisid tihti |66piva
suhtumiseni juhtunusse, mis veel enam alandas ja habimargistas
ohvrit. Kdige olulisem oli pusiv hoiak, et naise seksuaalsus kuulub
justkui kellelegi teisele (isale, perekonnale, mehele).

Esimese laine feminism, mis algas USAs 19. sajandi kesk-
paigas jatipnes Uheksateistkimnenda konstitutsiooniparandusega
1920. aastal, andis naistele diguse osaleda valimistel, olla vande-
kohtunik, omada ka abielus olles vara, lahutada ja saada mees-
tega vordset haridust. Uldsuse suhtumine vagistamisse muutus
aga kardinaalselt alles teise feminismilaine kaigus 1970. aastatel.
Sellele aitas palju kaasa 1975. aastal avaldatud menuk (Brownmil-
ler 1975), milles autor kritiseerib teravalt vagistamise varasemat
Bigustamist religioonis, diguses, sbjapidamises, orjanduses, ava-
likus korras ja massikultuuris. Autor naitab, kuidas tGhiskonna
pohilistes institutsioonides oli suhtumises vagistamisse naiste po-
sitsioon sisuliselt olematu ja seet6ttu oli kujunenud seda kaitumis-
viisi salliv seksistlik atmosfada(a“kui vagistamine on valtimatu,
ole rahulikult pikali, pane silmad kinni ja proovi saada naudingut”;
Pinker 2011: 481-482).
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Reformitud digus ja diguse rakendamine praktikas muutis kar-
dinaalselt varasemat suhtumist. Kui veel 1970. aastate keskel
polnud “abieluvoodis” toime pandud sunnitud vahekord kuritegu
mitte (heski USA osariigis, siis praeguseks on “abieluline vagis-
tamine” (marital rape seadusevastane kdigis 50 osariigis ja ena-
mikus laaneriikides (United. 2003). Vagistamine ja isegi sek-
suaalne ahistamine on viimastel aastakiimnetel muutunud ldénes
rangaks Uleastumiseks, sest esiplaanile tuuakse kannatanu huvid.
1970. aastatel j6uti Uldisele arusaamale autonoomia vaartuses, s.t
ka selles, et inimene ise ja tema keha kuulub taielikult talle en-
dale. Inimkeha kasutamise diguse Ule ei diskuteerita enam huvita-
tud poolte vahel (Hunt 2007). Nutdisaegne laane moraaliteadvus
ei aktsepteeri olukorda, kus pultakse leida tasakaalu naise soovi
vahel jadda vagistamata, mehe soovi vahel teda vagistada ning
isa ja abikaasa soovi vahel hoida endale monopoolne 8igus naise
seksuaalsusele. Muutunud on avalikkuse suhtumine ja massikul-
tuur. Kui praegu mones filmis voi telesaates vagistamist kéasitle-
takse, siis alati simpaatiaga ohvri vastu ning pdlguse ja hukka-
mdistuga vagistaja suhtes. Vaartuselises plaanis naitab suhtumine
vagistamisse ja laiemas mottes Uldse naistevastasesse vagivalda
tsiviliseerituse taset (Elias 2005, 2007). Vagivald eriti nérkade
vahemuste suhtes on tdnapéeval laanemaailmas wha taunitum,
vordodiguslikkus, inimdiguste austamine ja vaike vdéimudistants
tingib pideva véagivalla vahenemise.

Eelnimetatud pd&hjustel on suhtumises naistevastasesse vagi-
valda ladnemaailmas fikseeritav paradigmaatiline muutus.
1970. aastatel muutus see erakisimusest avalik-8iguslikuks prob-
leemiks, 1980.—1990. aastal sotsiaalsest kiisimusest kriminaalset
laadi probleemiks ja alates 1990. aastate keskpaigast kasitletakse
seda valdkonda tiha enam kui inimdiguste ja diskrimineerimisega
seotut. Samas on hoiak naiste vastu suunatud seksuaalkuritegude
suhtes endiselt ka ladnemaailma piires kullaltki erinevaks jaanud.
Registreeritud vagistamisjuhtumite dsna suur arv iseloomustab
protestantlikke Skandinaavia maid ja vaike arv katoliiklikku Itaa-
liat. llmselgelt on sellise statistika puhul tegemist teatamise
eriparadega: Skandinaavia naised on rohkem valmis enda vastu
suunatud vagivallast teatama kui Louna-Euroopa naised. Wiki-
Leaksi juht Julian Assange oli ebameeldivalt tllatunud, kui teda
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slidistati vagistamises vahekorra kaigus, millesse ta astus naise
initsiatiivil. Rootsis (aga ka USAs) on naise “ei” eiramine Ukskdik
millises vahekorra staadiumis kasitatav vagistamisena. Ka IMFi
endise juhi Strauss-Kahni juhtumi puhul vaideti, et Prantsusmaal
poleks ta selliste slldistustega arvatavasti kohtu ette jdudnud ja
kindlasti poleks teda nii toorelt vahistatud. Prantsusmaal levinud
hoiakud mehe seda laadi kaitumise suhtes on leebemad, kui USAs
tavaks.

Naise rolli muutus lddnemaailmas tahendab eelkdige seda, et
hdimu, isa vbi mehe omandist on saanud indiviid, isiksus, kellel on
mehega igas valdkonnas vordsed digused. Laanemaailmas on see
nlddseks tavaline, Gldaktsepteeritud reegel. Paljudes mittelaane
kultuurides pole aga naissoo emantsipeerumine sisuliselt alanudki
vOi teeb see protsess esimesi arglikke samme. Vaga maskuliinsed
on islamimaad, kus naiste olukord meenutab naiste positsiooni
Euroopas keskajal vbi enne seda.

Laanelik liberaalne, demokraatlik riik puutub inimeste eraellu
ja sealhulgas seksuaalellu “nii palju kui vajalik ja nii vahe kui
vOimalik”, jattes nii meestele kui ka naistele vordlemisi suure
vabaduse — valja arvatud juhul, kui tegemist on vagivallaga,
mille suhtes lddnemaailm on eriti sallimatu. Vagivalla kui ees-
margi saavutamise vahendi stivenev, isegi phimdtteline vastus-
tamine, tundlikkus kdigi elusolendite piinade suhtes on la&ne-
kristliku tsivilisatsiooni Uks “maamarkidest”. Hiljutises uuringus
analllsiti kimnete andmekogude toel teemade kaupa labi kdik
vagivallailmingud sddadest ja mdrvadest kuni vahemuste ja isegi
loomade vastu suunatud vagivalldniJareldus oli muljet aval-
dav: inimeste vagivaldsus vaheneb kbigis kategooriates ning mida
arenenum on thiskond (mida pikaajalisem on demokraatia), seda
rohkem on seal igasugune véagivald tabu. Ka peresisene vagi-
vald — niihasti fllsiline, seksuaalne kui ka vaimne — kuulub
l&&nekristlikus kultuuriruumis taielikult mittesallitavate k&itumis-
viiside hulka. See ei kai mitte ainult naiste, vaid ka laste, sek-

2Mitte vaga ammu oli loomadevastane vagivald Euroopasitaval
institutsioon nagu poksivistlus v8i hobuste vBiduajaenianapaeval.
Vt Elias 2005: I, 352.
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suaalvdhemuste ja loomade kohta, kes kdik kujutavad endast nn
ndrku vdhemusi.

Uldistatult v8ib delda, et ndrkade vahemuste kaitsmine annab
tegeliku kindlus- ja stabiilsusetunde nii vahemustele endile kui ka
kdigile teistele inimrihmadele. Enamuse-védhemuse, tugevuse-
nérkuse mdisted on ju alati suhtelised ja mingi individuaalse
tunnuse jargi voib igalks osutuda vahemusse kuulujaks. Ena-
muse tirannia saatanlikkus selles seisnebki, et iga inimene naeb
ja tunnetab pidevalt ohtu, mis varitseb teda siis, kui ta mingi
tunnuse jargi vahemuse hulka liigitub. Laane inimene, tema in-
dividuaalsuse kultus on muutnud vastupidiseks varasema suhtu-
mise, kus inimesed, kes mingi tunnuse poolest teistest erinesid,
olid tihti rinnakute ja repressioonide objekttksSuure valise
surve tingimustes “pldab vahemus end kaitsta sel teel, et eris-
tab enda seast vilja veel (lhe vdhemuse ja pltab mangida ta-
gakiusajate avangardi rolli, demonstreerides oma lojaalsust ena-
musele” (Lotman 2007: 58). Arutelu vahemuste ning nende
eridiguste ja -vajaduste Ule piitakse kollektivistlikes kultuuri-
des tegelikult siistemaatiliselt véltida; vihemusi ekspluateeritakse
Uldistes huvides voi selekteeritakse, margistatakse neid “patu-
oinastena”; vahemuste esindajaid jalitatakse kui marginaliseeritud
indiviide. Lapsed ja naised kui nérgad ning kaitset ja erilist kohtle-
mist vajavad “vahemused” on véljaspool ldadanemaailma temaatika,
mis taandub koosluse sdilimise huvide ees. Traditsioonilistes kul-
tuurides on vastunaidustatud kéik, mis on eriline ja vo0ras; ideaal
on kuuluda enamuse hulka.

Norkade vdhemuste hoidmises ja nende eest hoolitsemises
pole midagi loomulikku ega enesestmadistetavat. Pigem on tege-
mist vaga nuldisaegse ja ladnespetsiifilise ndhtusega. Vahemuste
omaksvltmine ja toetamine iseloomustab laane Uhiskonda, mis
on muutunud Uha inklusiivsemaks ehk kaasahaaravamaks (vas-
tandmadiste eksklusiivsusele ehk véljalilitavusele), kuid siinkohal
tuleb aru saada selle inklusiivsuse dialektilisest olemusest: sel-
leni jouti individualismi réhutamise kaudu. VBib koguni 6elda,
et indiviid on kooslusele kdige kasulikum siis, kui tema indivi-

3Tanu Jakob Tamme valmile Paitsikust ja Punikust tunnema sed
sotsiaalpstihholoogilist mehhanismi, mis kaivitub véirse korral.
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duaalne eripara leiab kdige rohkem véaljendamist ja tunnustamist.
Inklusiivsus ilma individualismita on kollektiivi tirannia indiviidi

Ule. TGen&oliselt on suurelt jaolt just see taganud l[Adnemaailma
kiirema tehnilise ja sotsiaalse arengu muude maailma piirkonda-
dega vorreldes, sestinimeste vordsuse korral leiab inimpotentsiaal
t6husamat kasutamist. Killap on siin seos ka inimeste hulgaga —
idas on neid tunduvalt rohkem kui ladnes —, kuid mitte ainult. Kui
rakendada paremini indiviidide potentsiaali, Gletab see summaar-
selt kollektiivi potentsiaali, kus igal indiviidil on kindel positsioon
jaroll. Inimese poolt vaadatuna raagime aga eneseteadvusest ehk
enese kui indiviidi tajumisest ja vaartustamisest.

Koike seda silmas pidades pole arutlus feminiinsusest-masku-
liinsusest paris adekvaatne ning ei juhi tdhelepanu kdige olulise-
matele aspektidele, jattes individuaalse vordsuse-ebavordsuse ja
sellega seotud vagivaldsuse justkui tagaplaanile. Ladnemaailmas
on uha tugevnenud humanistlik hoiak, mis tdhendab eelkdige
inimvaarikuse tingimusteta aktsepteerimist. Pigem tuleks de-
mokraatia puhul rdékida olulisest ndudest mitte lasta tugeval
enamusel vdhemust alla suruda, ndrka vdhemust ahistada, va-
jadusest leida Ules thiskonna tasakaaluseisund. L&&ne kultuuri
eripéara on uldistatult selles, et iha enam on puutud Ules leida
ndrku vahemusrihmi, mis vajavad spetsiaalset kaitset tugeva ena-
muse eest. Algas see protsess paljuski lastele erilise staatuse
andmisega, laienes naistele, hillem rahvusvahemustele ja sek-
suaalvdhemustele ning tdnapaeval vbime samas kontekstis radkida
koguni loomade kui nérkade vahemuste kaitsmisest eelkdige hu-
manistlikel kaalutusteél. Tulemuseks on soodsam elukeskkond
ja inimvdimete kui thiskonna arengu ammendamatu allika kdige
tbhusam realiseerumine ning kbige paremal viisil “kollektiivne
ellujgamine”.

4See, millisel positsioonil paiknevad loomad eri tsivitsiaonides ja
kuidas neisse suhtutakse, on pdnev ja mahukas teema,siiillahal ei
peatuta (nt muhameedlastel on Uiks suuremaid solvanguagkalme-
tamine koeraks, Vene kurjategijate subkultuuris vastditdeks (“ko-
putajaks”) v6i kukeks (passiivseks homoseksualistiks)).
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